Osszegezés az ajanlatok elbiralasarl

I. szakasz: Ajanlatkérd
1.1) Név és cimek ! (jelilje meg ag, eljdrdsért felelds osszes ajdnlatkérdy)

Hivatalos név: Dunaharaszti Varos Onkorményzata

Postai cim: F6 Ut 152.

Varos: Dunaharaszti Postai iranyitdszam: 2330

Hivatalos név: Dunaharaszti Teriileti Gondozasi K&zpont

Postai cim: Batthyany w. 2.
Véros: Dunaharaszti Postai irinyitdszam: 2330

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya: Vallalkozisi szerzédés Dunaharaszti Viros Onkormanyzata kozigazgatisi
teriiletén mitkdds nevelési és oktatasi intézmények kozétkeztetési szolgaltatasanak ellatasara vonatkozdan, mely
magaban foglalja az alabbiakat:

- aziskolikban m(ik5d$ talalé konyhak iizemeltetését,

- cimkézett, zart, egyszer hasznalatos, mikrohulldmi siit6ben melegithets, egyadagos kiszerelésben diétss

etkezés és ellatas biztositasat.

Ajénlattevé kdtelessége az Ajanlatkérs Dunaharaszti Egry Jézsef u. 6. szam alatt taldlhat Szivarvany Ovoda 500
adagos f6z8konyhijanak {izemeltetése. Az ezt meghaladé adagszamot ajanlattevé sajat vagy bérelt konyhdjardl,
kiszallitassal kételes biztositani.

I1.2) A kézbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kézbeszerzés mennyisége:

Ovodai étkeztetés:
tizOrai: 153.984 adag/év
ebéd: 152.709 adag/év
diétas ebéd: 1980 adag/év
uzsonna: 129.601 adag/év

Iskolai étkeztetés:
tizbrat: 128.983 adag/ év
ebéd: 245.704 adag/év
diéths ebéd: 2775 adag/bv
uzsonna: 122,281 adag/év

Gimnaziumi étkeztetés:

ebéd: 22.200 adag/év

Munkahelyi étkeztetés:
ebéd: 7964 adag/év

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatirozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljirds keriilt alkalmazdsra: Harmadik Rész, XVIL




Fejezet

IV.1.2) Az eljards fajtija: a kozbeszerzésekrdl sz6l6 2015. évi CXLIIL tdrvény (Kbt) 21. § (2) bekezdése
alapjan inditott, a Kbt. Harmadik Része szerinti nyilt eljars szabalyai szerint lefolytatott kizbeszerzési eljaris

1V.1.3) Hirdetmény nélkiili tirgyaldsos eljards esetén az eljitds alkalmazdsat megalapozé kériilmények
ismertetése: ---

IV.2) Adminisztrativ informaciék

IV.2.1) Az adott eljirdsra vonatkozd kozzététel 2
A hirdetmény szima a Hivatalos Lapban: 1 2016/S 135-242836
A hirdetmény szama a K6zbeszerzési Ertesttében: : 7894/2016 (KEi-sxim/ évszidm)

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljiris esetén az eljarast megindit6 felhivas
megkiildésének, illetleg a Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja: --- 2

1V.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismettetése érdekében tett intézkedések
ismertetése: --- 2

V. szakasz: Az eljards etedménye !

A szerz8dés szama:1Rész szama:-- 2 Elnevezés: Vallalkozisi szerz6dés Dunaharaszti  Varos
Onkormanyzata kdzigazgatasi teriiletén mikdds nevelési és oktatasi intézmények kozétkeztetési szolgaltatdsanak
ellatasa

Az eljaris eredményes volt “igen * nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljards oka

" A kbzbeszerzési eljarist eredménytelennek mindsitették. ---
Az eredménytelenség indoka: ---

" A szerz6dés megkotését megtagadtak ---

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetGen indul-e wj eljaras * igen * nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevdk 2
Ajanlattev8k neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(y): ---

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2
Az érvénytelen ajanlatot tevSk neve, cime és az érvénytelenség indoka; ---

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciék
A beérkezett ajanlatok szama: 3 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tev6k

Ajanlattev8k neve és cime alkalmassiguk indokolisa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme():

Ajanlattevd adatai:
Ajanlattevo neve:
Ajdnlattevd székhelye:

Junior Vendéglato Zrt.
1095 Budapest, Mester u. 29-31.




1. Osszesitett nett6 ajanlati 4r (Ft) 222.255.922 Ft + AFA

2. Tavolsag a f6z8 konyha és Ajanlatkérd 14 km
székhelye kézott km-ben megadva (km)

Ajanlattev ajanlata érvényes, az ajanlatdban benytjtott dokumentumok alapjan megfelel az ajanlati felhivisban,
az ajanlati felhivist kiegészité dokumentcidban, valamint a jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek, kizard
ok az ajanlattevével kapcsolatban nem meriilt fel.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az, aldbbi tablizatban adja meg. A tablizatnak ag, ajinlattevd neve alatti ostott oszlop bal oldalira az adott ajanlatnak ag
adott résgsempont s3erinti tartalmi elemeire adott értékelési pontsgdmot, jobb oldaldra pedig ag, értékelési pontsgimnak a
silysgdmmal Rialakitort sgorzatdt kell befrni.)

Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevs neve:
Junior Vendéglité Zrt.
(1095 Budapest, Mester u.
29.31,)
Az értékelés A
részszempontok
részszempontjai | stlyszamai Ertékelési Eriékelési | Ertékelési | Erékelési| Ertékelési | Erékelési
(adott esetben | (adottesetben | pontszdm | pontszimés | pontszim | pontszim | pontszim | pontszim
alszempontjai is) az stlyszam és és
alszempontok szorzata stlyszAm stlyszam
stlyszamai is) szorzata szorzata
1. | Osszesftett nettd 60 100 6000
ajanlati 4r (Fr)
Tévolsg a {526 40 100 4000
konyha és
2. | Ajanlatkérs
székhelye kdzott
km-ben
megadva (km)
A sllyszammal - - 10000
szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegel
ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése: A benyfjtott ajanlatok értékelését
kovetden a legjobb ar-érték ariny értékelési szempontja szerint a Junior Vendéglaté Zst. (1095 Budapest,
Mester u. 29-31.) ajanlattevé ajanlata tekinthets a legkedvezabb ajanlatnak.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és felsé hatara: 1-100 pont 2

V.2.5) Az ajinlatok értékelése sordn moédszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkér§ megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a

ponthatarok k6zotti pontszimot: 2
A legjobb ar-érték ariny értékelési szempontja esetén a modszerek ismertetése:
— az 1. éntékelési részszempont: a Kdzbeszerzési Hatbsag GtmutatSja az Gsszességében legelénydsebb ajanlat




kivilasztasa esetén alkalmazhaté médszerelrdl és az ajanlatok elbiralésardl (KE 2012. évi 61. szém; 1.6.2012.)
ITI/A/1. ba) pontja szerinti relativ értékelési médszer, a ,forditott arinyosits” modszere,

— a 2. énekelési részszempont: a Kozbeszerzési Hatosdg itmutatdja az Ssszességében legelsnydsebb ajanlat
kivalasztasa esetén alkalmazhaté modszerekrdl és az ajanlatok elbiraldsarél (KE 2012. évi 61. szam; 2012. jinius
1.) ITI/B/ 1. pontja szerinti abszolit értékelési modszer, a ,,pontozas” mddszere.

V.2.6) A nyertes ajinlattevd neve, cime, az ellenszolgaltatis Gsszege és ajanlata kivilasztiasanak indokai:

Ajanlattevé adatai:

).A'énlattevc’i ﬁejféz:-._ | Junior Vendéglaté Zrt.
Ajanlattevé székhelye: _ | 1095 Budapest, Mester u. 29-31.
1. Osszesitett netté ajanlati ar (Ft) 222.255.922 Ft + AFA
2. Tavolsag a f6z6 konyha és Ajanlatkérd 14 km
székhelye k6zott km-ben megadva (km)

Ajanlattevs a Kbt. 69. § (4) bekezdése alapjan a részére eléirt hataridé lejartdig a kizaré okokra, valamint az
alkalmassagi kovetelményekre vonatkozé igazoldsokat teljes koriien benyijtotta.

Ajanlattevé az ajanlatdban benyljtott dokumentumok, valamint igazolisok alapjan megfelel az ajinlati
felhivasban, az ajanlati felhivist kiegészité dokumenticidban, valamint a jogszabilyokban meghatarozott
feltételeknek, kizar6 ok az ajanlattevével kapcsolatban nem meriilt fel.

Ajanlattevé az értékelési szempontok szerint a legkedvezébb ajanlatot tette és ajanlata érvényes.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezdbb ajanlatot tevd neve, cime, az ellenszolgiltatis Gsszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai: --- 2

V.2.8) Alvillalkozd(k) igénybe vétele? * igen * nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(l), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé
alvallalkoz6t kivan igénybe venni: Az étkeztetés soran keletkezett ételhulladék vonatkozd jogszabalyok szerint
biztonsigos elszallitasa; munkaidében elérhets telefonos, e-mail és online hibabejelentési lehetéséget biztositd
tigyfélszolgdlati (diszpécser) kdzpont mekddtetése; a teljesitéshez szitkséges szallitd jarmiivek biztositisa,
f8z8konyha biztositasa

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezsbb ajanlatot tevd ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része()),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: --- 2

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése:

PQS Division Kft. (1095 Budapest, Mester u. 29-31.)

Prizma Flottakezelé Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft. (1095 Budapest, Mester u. 29-31.)
Etkeztetési Szolgaltatd Gazdasigi Szervezet (1133 Budapest, Vag u. 12-14.)

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsiaban részt vevd szervezetek 2

Az ersforrast nyljtd szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében
az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatban:

PQS Division Kft. (1095 Budapest, Mester u. 29-31.); M.4. d) pont

Prizma Flottakezel$ Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft. (1095 Budapest, Mester u. 29-31.); M4, ¢) pont

Etkeztetési Szolgaltatd Gazdasigi Szervezet (1133 Budapest, Vég u. 12-14.); M.4. ) pont

Az er8forrast nyljtd szervezet(ek) és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjelslése, amely(ek) igazolisa érdekében
az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevs




ajanlataban: ---

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség mdoka.

1.1) Ajanlattevé ajanlatinak 93. oldalan nyilatkozott az {izleti titokra vonatkozban, mely alapjan az ajanlatit,
annak 107. oldalatél a 409. oldaliig iizleti titokka nyilvanitja, annak nyilvanossagra hozatalat a Kbt. 44. §-anak
figyelembevételével megtiltja.

Ajanlattevs az iizleti titokka nyilvanitas indokaként az alabbiakat adta els:
LAZ ajanlatunk részeként csatolt, fenti részben meghatarozott dokumentumok az ajanlattevé szelemi termékinek
tekinthetdek, igy azok nyilvinossagra hozatala gazdasagi, izleti érdekeinek sériilését eredményezheti.”

A Kbt. 44. § (1) bekezdése alapjin ,A gazdasagi szerepl§ az iizleti titkot tartalmazé, elkiilénitett irathoz

indokolast koteles csatolni, amelyben részletesen aldtdmasztja, hogy az adott informacié vagy adat

nyilvinossigra hozatala miért és milyen médon okozna szaméra arinytalan sérelmet. A gazdasagi
szerepld dltal adott indokolds nem megfeleld, amennyiben az altalinossag szintjén keriil

megfogalmazisra.”

(4) Ha a gazdasagi szerepl6 meghatirozott informaciok, adatok iizleti titokka nyilvanitasa soran az (1)—

(3) bekezdésben foglaltakat nem tartotta be, az ajanlatkérd hidnypétlas keretében koteles felhivni az
érintett gazdasagi szerepl6t a megfelelS tartalmi dokumentum benyujtisira.

Ajanlatkér6 megvizsgilta ajanlattevd az iizleti titokra vonatkoz6 indoklasat és megallapitotta, hogy az
az altalanossig szintjén keriilt megfogalmazasra.

Kérjiik, hogy ajanlattev6 hianypdtlds keretében egészitse ki indokolasat uigy, hogy abbdl Ajanlatkérd
szamara megallapithat6 legyen, hogy milyen munkafolyamatok, human et6forrds, illetve milyen védett
ismeret felhaszndldsa alapjdn szamitanak az ajanlatinak 107-409. oldalin talilhaté dokumentumok
szellemi terméknek, valamint konkrétan jelolje meg a nyilvinossigra hozatallal jaré veszélyeket és a
val6szintsithet§ sérelmeket!

AjanlatkérS tajékoztatja ajanlattevSt, hogy a Kbt. 44. § (2) bekezdésének e) pontja alapjan ajanlattevé
nem nyilvanithatja iizleti titoknak a szakmai ajanlatat, ide nem értve a szakmai ajanlatnak azt a jél
meghatirozhat6 elemét, amely tekintetében a Kbt. 44. § (1) bekezdésben meghatarozott feltételek az
ajanlattevd altal igazoltan fennillnak és a (3) bekezdés alapjan nincs akadilya az iizleti titokka
nyilvanitasnak.

Ajanlattevs ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontja alapjan ervenytelen, mivel a kért hlanypotlast hatridében
nem teljesitette, ezért az ajénlat egyéb médon nem felel meg az ajanlati felhivisban és a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

1.2.) Ajdnlatkérd az ajinlati felhifvds VI1.3) ,,Tovibbi informdcidk” pontja 11.) alpontjdnak nyolcadik
francia bekezdésében az aldbbiakat frta elo:

11.) Az ajanlathoz csatolni kell tovabba:
()

- amennylben ajanlattevd kapacitdst biztositd szervezetre tmaszkodik, Ggy csatolni kell az ajanlattevs, illetve a
kapacitasait rendelkezésre bocsatd személy/szervezet nyilatkozatait, figyelemmel a Kbt. 65. § (7) bekezdésére.

A Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan az elsirt alka]massag1 kovetelményeknek az ajanlattevék barmely mas
szervezet vagy személy kapacitisira timaszkodva is megfelelhetnek, a kozottilk fenna]lo kapcsolar j ]Ogl Jellegetol

tiggetleniil. Ebben az esetben meg kell jelSlni az ajanlatban ezt a szervezetet és az ajanlati felhivas vonatkozd
pontjanak megijel6lésével azon alkalmassigi kivetelményt (kbvetelményeket), amelynek igazolisa érdelkében az
ajanlattev ezen szervezet eréforrisira vagy arra is tmaszkodik.




Ajanlattevé ajanlatdhoz a Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan nem csatolt arra vonatkozé nyilatkozatot,
hogy ajénlattevé az alkkalmassag igazoldsira mas szetvezetet vagy személyt kivan-e igénybe venni.
Kétjiik hidnypétlas keretében a nyilatkozatot pétolni sziveskedjenek!

Ajanlatkér8 tajékoztatja ajanlattevSt, hogy amennyiben az alkalmassig igazoldsira mas szervezetet
vagy személyt kivin igénybe venni, ugy csatolnia kell a kapacitisait rendelkezésre bocsaté
személy/szervezet nyilatkozatit, valamint a kapacitsait rendelkezésre bocsité szervezet/személy
olyan szerzGdéses vagy elGszerz8désben vallalt kotelezettségvallalasit tartalmazé okiratot, amely
alatimasztja, hogy a szerz8dés teljesitéséhez sziikséges etr8forrasok rendelkezéste 4llnak majd a
szerzG8dés teljesitésének idGtartama alatt, figyelemmel a Kbt. 65. § (7) bekezdésére.

Ajanlattevs ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontja alapjan érvénytelen, mivel a kért hlanypotlast hatridében
nem teljesitette, ezért az ajanlat egyéb médon nem felel meg az ajanlati felhivisban és a kdzbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

1.3.) Ajanlatkérd az ajdnlati felhfvis VI1.3) ,, Tovibbi informdcick” pontja 11,) alpontjinak hetedik francia
bekezdésében az alibbiakat ftta el6:

11.) Az ajanlathoz csatolni kell tovabba:

- a)axﬂattevonek (kozos ajanlattevének) folyamatban 1évé valtozasbe)egyzem eljards esetében, az ajanlathoz
csatolni kell a cegblrosaghoz benydjtott valtozasbe]egyzes1 kerelmet é az annak erkezeserol a cegblrosag altal
megkiildott igazolast, amennyiben ajinlattevé (kézds ajanl ozasbejegyzési eljaras nincs

va
folyamatban az erre vonatkozé nemleges tartalmi nyilatkozatot az ajanlatban csatolni kell;

Ajénlattev6 ajanlatdhoz nem csatolta a véltozasbejegyzési eljirisra vonatkozé nyilatkozatot. Kérjilk
hidnypétlas keretében a nyilatkozatot pStolni sziveskedjenek!

Ajanlattevs ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontja alapjan érvénytelen, mivel a kért hlanypotlast hataridében
nem teljesitette, ezért az ajinlat egyéb médon nem felel meg az ajanlati felhivisban és a kbzbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

TS GA O Kift, (2730 Albertirsa, Pesti 0 ajanlattevd:

2.1) Ajinlatkérd az ajinlati felhivis VI.3) ,, Tovibbi informdcick” pontia 4.) alpontjiban az alibbiakat
frta el6:

4) Az ajanlattevének az ajanlati felhfvisban és a dokumenticiéban meghatirozott tartalmi, valamint formai
kovetelmenyelmek megfeleloen kell ajanlatéc elkészitenie és benydjtania. Az ajanlatot 1 eredeti példanyban kell
benyljtani. A boritékon/dobozon ,,Vallalkozasi szerzédés Dunaharaszti Véros Onkormanyzata koz1gazgat351
teriiletén miik6dS nevelési és oktatdsi intézmények kozétheztetési szolgaltatasanak ellitssara vonatkozdan” — Az
ajanlattételi hatarids lejartaig nem bonthaté felt” megjelsléseket kell feltiintetni. Az ajanlarot 1 példinyban jelszé

nélkiil olvashaté (de nem_ médosithatd —pdf., vagy azzal egyenértékii file formarumban) elektronikus
Il szerie 1

adathordozén is be jjtani, Az ajanlathoz csatolni kell ajdnlattevs cé n aldirt nwilatkozatar

vonatkozdan, hogy az elektronikus peldany az ajanlat eredeti papir alapi peldan;@val mindenben megegvezik és
jelszovédelemmel nincs ellitva. Az ajanlatot Allagsérelem nélkiil nem oldhaté médon, valamennyi széveget

tartalmaz6 oldalat folyamatosan nvekvé oldalszimmal ellitva sziikséges benydjtani,

1. Ajénlattevé ajanlatit nem nyujtotta be jelsz6 nélkiil olvashat6 (de nem médosithaté —pdf., vagy
azzal egyenértékii file formatumban) elektronikus adathordozén. Kérjitk hidnypétlas keretében
potolni sziveskedjenek!

2. Ajanlattevé ajinlatahoz nem csatolta cégszeriien aldirt nyilatkozatat arra vonatkozéan, hogy az
elektronikus példany az ajinlat eredeti papir alapu példinyiaval mindenben megegyezik és
jelszévédelemmel nincs ellatva. Kérjilk a nyilatkozatot hianypétlas ketetében pétolni
sziveskedjenek!




Ajnlattevs ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontja alapjan érvénytelen, mivel a kért hlanypotlast hatiridében
nem teljesitette, ezért az ajanlat egyéb médon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kdzbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

2.2.) Ajanlatkérd az ajinlati felhfvis VI.3) ,, Tovibbi informdciok” pontja 11.) alpontjiban az alibbiakat
Irta elo:

11.) Az ajanlathoz csatolni kell tovabba:

- ajanlattevs nyilatkozatit a Kbt. 66. § (2) és (4) bekezdéseire vonatkozéan;

- ajanlattev nyilatkozatit a Kbt. 66. § (6) bekezdés 2)-b) pontjaira (a nemleges nyilatkozatot is csatolni kell),

- gjanlattevé nyllatkozatat a2321/2015. (X. 30,) Korm. rendelet 17. § (2) bekezdése alapjan;

-az alkalmassag megallapitdsira szolgild Kbt. 114. § (2) bekezdés szerinti nyilatkozatot;

- a kizar okokkal kapcsolatos nyilatkozatot;

- az ajanlatot alairé(k), kotelezettsegvallalasra Jogosult(ak) aldirdsa hitelességének megallapltasa érdekében a
cégjegyzésre jogosult ajanlattevo, kozos ajanlat esetén ajanlattevok, illetve kapac1tast nyljtd szervezet alairisi
cimpéldanyat vagy a 2006. évi V. t8rvény 9. § (1) bekezdése szerinti alafrds mintAjat.

- ajanlattevének (kozds ajanlattevének) folyamatban 1évés valtozasbe]egyzem eljaras esetében, az ajanlathoz
csatolni kell a cegblrosaghoz benyijtott valtozasbejegyzési kérelmet és az annak érkezésérsl a cegblrosag altal
megkiilddtt igazolast, amennyiben ajinlattevs (kozds ajanlattevd) esetében valtozisbejegyzési eljards nincs
folyamatban az erre vonatkozd nemleges tartalm nyilatkozatot az ajanlatban csatolni kell;

- amennyiben ajanlattevd kapacitast biztosité szervezetre tamaszkodik, tgy csatolni kell az ajnlattevé, illetve a
kapacitasait rendelkezésre bocsaté személy/ szervezet nyilatkozatait, figyelemmel a Kbt. 65. § (7) bekezdésére.

Ajanlattevé ajanlatiban a fenti nyilatkozatokat nem csatolta. Kérjiik hidnypdtlas keretében a
nyilatkozatokat pétolni sziveskedjenek!

Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontja alapjan érvénytelen, mivel a kért hla.nypotlast hatiridében
nem teljesitette, ezért az ajénlat egyéb mddon nem felel meg az ajanlati felhivisban és a kdzbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszablyokban meghatarozott feltételeknek.

2.3.) AjanlatkérG az ajanlati felhivds VI.3) ,, Tovdbbi informdciok” pontja 22.) alpontjiban az aldbbiakat
Irta el6:

22) A nyertes ajanlattevének a szerzédéskdtéskor rendelkeznie kell a konyhik mikodtetéséhez sziikséges
eszkozokkel, Az ,,1degen” (a kifraskori szolgaltaté tulajdonit képezd) eszkdzok hstajat az ajanlati felhivast
kiegeszitd dokumentAcié tartalmazza. Ajanlattevéknek erre a vallalasra vonatkozéan cégszerii nyilatkozatot kell
csatolniuk ajanlatukhoz.

Ajanlattevd ajanlatiban a fenti nyilatkozatot nem csatolta. Kétjiik hianypétlas keretében a nyilatkozatot
potolni sziveskedjenek!

Ajinlattevs ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontja alapjan érvénytelen, mivel a kért hlanypotlast hatéridében
nem teljesitette, ezért az ajinlat egyéb médon nem felel meg az ajanlati felhivisban és a kdzbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

2.4.) AjnlatkérG az ajinlati felhivis VI.3) ,, Tovibbi informdciok” pontja 23.) alpontjdban az alibbiakat
Irta eld:

23) A nyertes ajanlattevé a szerzédés teljesmesenek idétartama alatt koteles adatot szolgaltatni Ajanlatkero
szAmara etkeze51 kategonankent egy adag étel nettd nyersanyagkoltségérsl. Ajanlatteviknek erre a vallalisra
vonatkozoban cégszer nyilatkozatot kell csatolniuk ajanlatukhoz.

Ajanlattev ajanlatdban a fenti nyilatkozatot nem csatolta. Kérjiik hianypétlas keretében a nyilatkozatot
potolni sziveskedjenek!

Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontja alapjan érvénytelen, mivel a kért hidnypétlist hataridében
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nem teljesitette, ezért az ajanlat egyéb médon nem felel meg az ajinlati felhfvasban é&s a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek.

VL. szakasz: Kiegészit6 informacidk
VI1.1) Tovabbi informacibk: 2

VI.1.1) A szerz8déskotési moratérium idGtartama
Kezdete: 2016.08.13. / Lejarata: 2016.08.22.

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idSpontja: 2016,08.12.

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idgpontja: 2016.08.12.

VI.1.4) Az 6sszegezés mbdositdsanak indoka: 2

VI.1.5) Az 6sszegezés médositisanak idSpontja: 2 (¢44/ bh/ nn)

VI.1.6) A médositott sszegezés megkiildésének idSpontja: 2 (4644/ hh/ nn)

VIL.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indokas 2

VI.1.8) Az 8sszegezés javitdsanak idSpontja: 2 (#54/ hh/ nn)

VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének id8pontja: 2 (54/ hb/ nn)

VI1.1.10) Tovabbi informéciék: 2

Ajanlatkéré képviseletében:

italt kézbeszerzési szaktanicsadd
-—kbzbeszerzési szakjogasz

JURATIO Zr.

felelss




